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I modelo de desarrollo modernizador que gradualmente

ha adoptado México al final del siglo XX en sus

estructuras culturales, para incorporarse al nuevo orden
mundial surgido después de la guerra fria, basado
mayoritariamente en el supuesto del "mégico poder
regulatorio” de la "mano invisible" de las fuerzas del mercado
para dirigir la participacion social,' ha comprobado en una
década sus enormes limitaciones por las deformaciones
humanas que ha producido. Por ello, después del fracaso de
este modelo se requiere la
busqueda e implantacion de
nuevas politicas con el fin de
lograr la participacion de la
sociedad a través de otros
procesos de comunicacion y
contribuir con ello a resolver
las agudas contradicciones
culturales de nuestra nacién.

En este sentido, es
fundamental sustituir dentro.
del contexto de la modernidad
la idea de crear un "Estado
minimo" o "ultra minimo" en
el area cultural de México a
través de la adopcidn
indiscriminada de la politica
del laissez faire informativo
para ahora introducir la
concepcién estratégica del
nuevo Estado basico para la
sobrevivenciasocial, sinel que *
no podré construirse un orden
civilizatorio superior que
mantenga las condiciones k
elementales de la convivencia
en comunidad, especialmente en la medida en que en el pais
somos crecientemente sociedades de masas cada vez mayores.?
"Nuevo Estado bésico para la sobrevivencia social" que no se
limite a ejercer la labor tnica de vigilancia policiaca, de
atencion a las urgencias inmediatas, de cubrir el servicio de
recoleccion de basura, asistencia de los bomberos, etc., sino
que haga posible la participacion democratica de la poblacion
en los procesos de creacién de cultura y comunicacién
colectivos. Es decir, un Estado al servicio del hombre y no de
este al servicio del mercado.

Debemos recordar que ya en el siglo XIX el
funcionamiento autonomo del mercado produjo profundas
alteraciones: generd un sinfin de contradicciones sociales
que dieron origen al capitalismo salvaje, haciendo
indispensable el surgimiento del Estado benefactor para
corregir los antagonismos insostenibles. Por ello, desde
principios del siglo XX se intentd sustituir la l16gica de la

Liberalismo social, TLC y cultura son
las cuestiones que destaca el autor
en el presente texto
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supremacia del mercado por otra més sensible y humana de
justicia y participacion social.?
Incluso las principales naciones que impulsaron el modelo
neoliberal del Estado minimo en los ochenta (como los
gobiernos de Ronald Regan en Estados Unidos y de Margaret
Thatcher en la Gran Bretarfia), a mediados de la década de los
noventa son corregidos drasticamente por los de William
Clinton y John Major para fortalecer de nuevo al Estado
benefactor y resolver las grandes contradicciones producidas
por la aplicacion irrestricta de
™ s leyes del mercado en ambos
paises. Esta neointervencion
del Estado no supone suprimir
el mercado;* plantea ajustar el
rumbo auténomo de este a
través de unaaccion masactiva
del mercado en la gestacionde
las  macropoliticas  de
crecimiento.
Es por esto que ante el nivel
limite de evolucion en el que
nos encontramos como
civilizacién nacional, y frente
a la creciente realidad de
establecer la iniciativa del
mercado en el campo de la
cultura y la comunicacion
colectiva del pais, debemos
considerar que asi como una
cantidad de actividades
estratégicas para el desarrollo
del Estado mexicano no
pueden dejarse en manos del
‘ sector mercantil, a riesgo de

que desaparezcan, como es el
caso de la medicina preventiva, la generacion del transporte
urbano publico, el impulso a la ciencia bdsica, la produccién
de infraestructura urbana,’ etc., asi tampoco puede delegarse
a este la construccion de una "cultura social para la
sobrevivencia nacional" debido que a largo plazo la
planificacion cultural es la inversion econdmica mas rentable
existente en México, aunque en el corto no es lucrativa dentro
de los criterios de "ganancia pecuniaria" y rapida establecida
por la actual concepcion neoliberal de la vida.

Por ejemplo, en el campo de la fisica el descubrimiento del
Boscon de Higgs o el invento del acelerador de particulas més
costoso del mundo, SSC, no pudieron desarrollarse sin la
aportacion multimillonaria de la Comunidad Econdmica
Europeay Estados Unidos.® De igual manera, la formacién de
una cultura ecolégica, de conservacion de las especies para la
preservacion de las cadenas de la reproduccidon de la vida, de
la defensa de los ancianos, del cuidado del planeta, de la
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convivencia civil, de revaloracion de lo nacional, de la
promocién de la vida, de la reforestacion, de la
humanizacion de las ciudades, etc., que son niveles de
cerebralidad minimos que requerimos construir y
conservar culturalmente para sobrevivir en nuestra
nacién, tendran que ser creados por el Estado y la
sociedad civil, ya que para el sector privado-mercantil no es
rentable efectuarlas. ' '

Ante este panoramade creciente desigualdad comunicativa
y espiritual, que se establece en nuestra region con la accién
mayoritaria de las leyes del mercado, es necesario que el
Estado mexicano cree las condiciones de otro equilibrio
cultural a través de la elaboracién de una nueva politica de
liberalismo social en el terreno comunicativo, actualmente
inexistente y requerida urgentemente. Para ello es necesario
considerar que, por ejemplo, asi como en México en el campo
econémico el Estado reprivatizé la banca estatal vy,
paralelamente, impulsé la de desarrollo para apoyar a los
sectores mas desfavorecidos; asi como vendi6 empresas
publicas para destinar fondos a los
proyectos de equilibrio social viael

alto nivel de participacion de la sociedad civil nacional.
Contrapesos planificadores que no sean burocraticos,
estatistas, paternalistas o populistas pero que si vinculen
los principales requerimientos de desarrollo social
nacional con la dindmica de produccion cultural.

De lo contrario, los grandes limites naturales que por
si misma fija la economia de mercado sobre las dindmicas
comunicativas generaran mas contradicciones culturales que
las pretendidas a resolver por la accién de la oferta y la
demanda; sélo podran ser resueltas con la introduccion de la
racionalidad de la comunicacién social en el campo de lo
publico. De no construirse esta politica de liberalismo social en
el area comunicativa y cultural del pais, cada vez se vivira el
profundo divorcio existente entre necesidades materiales y
espirituales de crecimiento social y la formacion de la
cerebralidad colectiva para resolverlas.

En este sentido, por nuestro propio bien como continente,
hoy estamos obligados a preguntarnos, con todo rigor: ;hasta
dénde, a mediano y largo plazos, este modelo de desarrollo a

~ través del TLC creard una cultura
que propicie verdadero crecimiento

Programa nacional de solidaridad,’
ahora es necesario apoyar la
dindmicade lacomunicacionsocial
que surge desde las necesidades de
expresion y  participacion
ideolégica méas apremiantes de los
grupos mayoritarios del pais.

No debemos olvidar que la
aplicacion de lalogica del mercado
en el terreno cultural sin un
programa social que lo guie y
complemente se convertird en una

a traves

crecimiento
comunidades

.Hastadonde, a medianoy largo
plazos, este modelo de desarrollo
del TLC creara una
cultura que propicie verdadero
de nuestras
nacionales o
producira un retroceso del
avance del hombre?

de nuestras comunidades nacionales
osiproducirdunretroceso del avance
del hombre? ;Qué acciones
culturales debemos realizar para
reforzar nuestras identidades
nacionales en los marcos de los
principios del mercado? ;Como
producir una cultura del desarrollo
social mexicano dentro de la
dindmica de la oferta y la demanda?
;Como conciliar las presiones de un
modelo econdmico que tiende a

dindmica de abuso de los mas
dotados y la implantacién de la ’
racionalidad del mercado en el 4rea informativa con justicia
comunicativa creara las bases de la politica de comunicacion
social de mercado que sera lamédula del nuevo orden mental
requerido para construir en México, el continente y el mundo.®

Conello se podranrescatar los aspectos positivos ofrecidos
por laeconomia de mercado en el campo cultural: eficiencia,
competitividad, libertad individual, apertura de mercados,
adopcion de nuevos financiamientos, igualdad de
oportunidades... y, al mismo tiempo, se aplicardn los
contrapesos culturales de nivelaciéon mental necesarios para
sobrevivir y que no estan incluidos dentro del frio calculo
economico del neoliberalismo mexicano. Frente a esto es
imprescindible considerar que la practica del libre juego de
las fuerzas culturales y comunicativas, por si mismas, no
generara automaticamente un proceso de comunicacion
superior en México, sino que para lograrlo se requiere la
presenciay laaccion de procesos sociales planificadores, con

deformar la estructura cultural de
nuestro pais para incrementar sus
niveles de acumulacion material, con la necesidad urgente
de formar una cultura global para la sobrevivencia humana
y el respeto a la vida? ;Cuéles deben ser los contenidos

culturales de una politica nacional de comunicacion social .

en el México de fines del siglo XX?

De no hacernos estos y otros cuestionamientos con
honradez y severidad, encontraremos que en plena fase de
modernizacion nacional se habrdn modificado las estructuras
econdmicas, politicas, juridicas, tecnoldgicas... de nuestra
sociedad; pero no se habran transformado las estructuras
mentales profundas que, en ultima instancia, son las que
sostienen y dan vida a nuestra nacion. Bajo estas
circunstancias, la sociedad mexicana estard avanzando con
los "o0jos vendados" por un precipicio mental muy peligroso
y dentro de algunos afios veremos y sufriremos las
consecuencias devastadoras que dejara sobre nuestras
conciencias y comportamientos colectivos la presencia de
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la l6gica de mercado en el terreno cultural y espiritual de
nuestro pais.
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