LIC. BEATRIZ S0LIS LEREE.
FRESIDENTE DEL CONEICC.

Julio 13 de 1988.

Muy apreciada Sra. Presidentes

Conforme a lo dispuesto por el Comitde Fiecutivo del Consedio
v oen razon de las atribuciones gue los Estatutos otorgan al Comi -
té de dsuntos Académicos gue coordino, informo a Usted las obser-—
vaciones resultantes del andlisis de la documentacidn que la Uni-
versidad México-Americana del Norte vy el ITESBM Campus Querétaro
han entregado al Consejo, con vistas a su admisidn como miembros
asaclatdos.

Bl Articulo 9, inciso a) de nuestros Estatutos establece co-
mo requisitos, en el caso de las instituciones:

Satisfacer, a juicio del Consejo, reguarimnientos mini-
mos sobre los siguientes aspectos:

Frimero: Nivel académico de investigacidn y enseianza
SUPEr Lo

Segundo: Cuerpo docentes

Tercero: Requisitos de admision del alumnadoy v

Cuarto: Curriculum académico (planes y programas de es-
tudiod.

4 falta de criterios, indicadores o condiciones sstatuta-
rias para la evaluacion del cumplimiento de tales reqguisitos en
las institucionss del caso, pongo a su consideracion algunns pa-
rametros propuestos para fundamentar 2l andalisis.

Sobre @1 "nivel académico de investigacidn y ensefanza supe-
rior®, a) un juicio sobre la calidad acadeémica de productos con-
cretos de investigacidon, publicaciones, tesis O trabajos escola—
res, juicio elaborado en relacion  con productos similares de
otras instituciones nacionales. b) claridad v consistencia en el
proyecto académico declarado: perfil del comunicador, curriculum
para su formacion, diagndstico de recursos v necesidades, evalua-
cion de la practica educativa. ©) elementos de innovacidn de las
practicas educativas, o al menos coherancia entre objietivos y meé-
todos de formacién universitaria. o) reconocimiento del nivel
académico por instancias oficiales, académicas v profesionales.

Sobre el "cuerpo docente", a) calificacion académica de los
profesores: grados academicos vy superiencia en la docencia. bl
porcentaje de dedicacion a las labores wuniversitarias (investiga-
cion, docencia, extension) del tiempo de los profesores. o) pro-
porcion entre el numero de profesores de tiempo completo vy el nd-
maro de estudiantes.

Bobre los "reguisitos de admision del alumnado®, a) existen-
cia y rigor de instrumentos de pvaluacion académica para la se—
leccitn y/o admisidén de alumnos. b) mecanismos de informacion vy
orientacion a los aspirantes sobre el proyecto académico. ¢ cer-
tifiracion de estudios previos (educacion media sUpSrior) .



Sobre el “curriculum académico": a) fundamentacidn. bl con-
sistencia en el planteamiento de las dimensiones institucionali-
dad-obieto de sstudio-profesidn-sujetos. o) wpresidn de la con-
sistencia en cuanto a Finalidades, estrategias y politicas, es-
Fructura académica, planes y programas, administracion curricul ar
v evaluacidn.

De acuerdo con estos pardmetros, y con base tanto en la do-
cumnentacion disponible como en la observacion de testigos califi-
cados, sg observas

A propésito del ITESM Campus Buerétaro:

1.~ Oue su "nivel académico de investigacidn y ansefanza su—
perior" refleja la seriedad vy eficiencia académicas que desde ha-—
ce muchos afos han  caracterizado al Teocnoldgico de Monterrey vy
son base de su bien ganado prestigio nacional e intermnacional.
Siendo @l Campus Querdtaro el  segundo lugar donde la institucidn
sstablecid la carrera de Ciencias de la Comunicacidn (1978), stlo
despuds de la sede en Monterrey, v manteniéndose relaciones muy
estrechas al interior del sistema, la experiencia de diex anos
otorga al Campus Guerdtaro una solidez propia. Esta calidad aca—
démica se manifiesta claramente en algunas publicaciones y traba-
ins escolares conocidos, yva que el Sistema Tecnoldgico de Monte—
rrey no incluye la elaboracidn  de tesis propiamente dichas entre
sus opciones de titulacion. La claridad v consistencia de su pro-
vecto académico quedan expuestas tanto en  lo gue comparten del
sistema nacional como en  las adecuaciones realizadas en funcion
de las necesidades y caracteristicas de la region en gue operan.
Su orientacion profesional hacia la comunicacion organizacional v
la comunicacion socil son  consistentemente  apoyadas con los re—
cursons y programas del Campus, vy actualizadas mediante la inves—
tigacion gue realizan sobre el Ferfil del Egresado, la funcidn de
la comunicacion en las instituciones y las necesidades de capaci-
tacion en la region gue cubren. Ademas del pleno raconociniento
oficial de los estudios, el ITESM goza de un alto prestigio en
1os circulos académicos vy profesionales en todo el pals. For todo
@llo, su "nivel académico de investigacidn y ensefanza superior”
se juzga superior al "promedio" nacional, especialmente en el se-
gundo de los aspecltos.

2, En lo gque toca al  "cuerpo docente", el ITESM Campus Lue-—
rétaro cuenta con 35 profesores, de los cuales 6 son de planta vy
2 euentan con masstria o doctorado. El folleto "guidén es quién”
del Departamento de Comunicacidn vy Humanidades resume los curei-
cula de los profesores. Si bien su carga académica es alta, pare-
ce suficiente la proporcidn profesores de tiempo/estudi antes. For
2llo no se observan obstdculos en este renglon.

%, Bobre los "reguisitos de admisidn del alumnado” se reali-
ra un exanen de aptitudes para el trabajo universitario de preg-—
tigio internacional a todos los aspirantes. La informacidn y
orientacion no solo es completa sino que destaca por su dissfo v
profusidn. El rigor en la aceptacion de los candidatos cumple to—
das las normas oficiales. Los reguisitos son adecuados.




4. El planteamiento curricular del ITESM es muy consistente
v, a pesar de gque se aplica el mismo plan de estudios en los diex
campus en gue el sistema ofrece la carrera, la misma institucidn
propicia sistematicamente la adecuacion a las condiciones regio-
nales. A nivel de organizacidn vy evaluacidn, una de las caracte-
risticas mas reconocidas del ITESM es precisamente la eficiencia
de sus métodos vy sistemas.

5, Se recomienda, con base en todas las consideraciones an-
teriores, la admisidn del Campus Querdtaro del ITEGM como miembro
pleno del CONEICC, una ve: observada su participacidn en dos
asambleas v analizada su documentacion.

A proposito de la Universidad México-fAmericana del Norte:

1. Oue su "nivel académico de investigacidn y ensefanza su—
perior" no gueda manifiesto como satisfactorio en los documentos
disponibles ni en las manifestaciones de sus representantes. La
carrera nacid en septiembre de 1983 y estd organizada por tetra-
mestres, lo cual implica su  conclusidn en menos de tres afos,
cuando el minimo reconocido nacionalmente s de cuatro. La UMAN
ostenta reconocimiento de valide: oficial por parte del H. Con-
greso v el Gobierno del Estado de Tamaulipas, pero no de la Se-
cretaria de Educacion Pablica ante la cual estd sdlo registrada
ante la Direccion General de Profesiones. En el sestado operan 7
escuelas de comunicacidn, ninguna de las cuales (excepto la Uni-
versidad Autdnoma de Tamaulipas) se encuentra bajo otro régimen
juridico. Dado que el Reglamento de Titulacidn de la UMAN no exi-
ge la elaboracion de tesis u otro trabajo escrito, ni se conocen

hay slementos para juzgar desde éste aAngulo el nivel académico.
No se detectan claridad ni consistencia en &l proyecto académico
declarado: perfil del comunicador, cuwrriculum para su formacion,
diagnodstico de recursos y necesidades, evaluacion de la practica
educativa, estdn ausentes de la documentacion disponible v, a pe-
sar de gue participaron representantes de la UMAN en los talleres
de disefio v evaluacion curricular tanto en Monterrey (agosto de
19687) como en Saltillo (Junio de 1988), no pudieron precisar mi-
nimamente el proyecto académico de su  institucidn. Al no haber
informacion disponible, excepto gque para agosto de 1987, apenas
cuatro afos después de su fundacidn, la escuela habla egresado ya
a 75 alumnos v titulado a 8 de ellos, no se cuenta con elementos
de juicio sobre la innovacidn de las practicas educativas, o al
menns la coherencia entre objetivos v métodos de formacidon uni-
versitaria. Tampoco hay evidencias de reconocimiento del nivel
académico por instancias académicas o profesionales, exceptuando
1a autorizacion oficial del Gobierno del Estado extendida antes
de que iniciaran las actividades y el registro del Flan de Estu-
dios ante l1as mismas autoridades en abril de 19835,

7. Sobre el cuerpo docente, consta gue estd compuesto por 105
“profesionistas guienss laboran por asignatura. No hay datos so-
bre sus grados académicos vy experiencia en la docencia. En agosto
de 1987 reportan 215 alumnos vy 235 en octubre, divididos en dos
turnos, pero no hay profesorss de tiempo fijo en la Escusla. Una
Escuela sin personal académico de planta y con alumnos que pueden



ohtener un titulo en menos de tres afos sin realizar tesis, no
parsce cumplie requerimientos minimos sobre la investigacidn v la
gnsafansa superior. i

%, Entre los reguisitos de admision de los alumnons, no exis-
te ninguno de caracter académico: los seis enlistados cubren as-—
pectos mas bien administrativos: acta de nacimiento, certificado
de secundaria, certificado de preparatoria, carta de busna con-
ducta, & fotograftias tamado credencial vy & tamafo infantil. Tam—
poco consta algun procedimiento de informacidon u orientacidn a
los aluwnnos.

4. En lo relativo al curriculum, se cuenta solo con el Flan
de Estudios (ocho tetramestres, S50 materias) y una hreve descrip—
cidn del objetivo-contenido-bibliografia de las materias, en un
documento de 13 paginas con sellos y firmas de autarizacion del
Departamento de Frogramas Yy Supervision Escolar de la Subdirec-
cion de Asuntos Educativos de la Direccidn General de Asuntos
Culturales del Gobierno del Estado de Tamaulipas. A pesar de que
se sefalan las “"frecuencias por semana' de cada materia (poco mas
de I en promsdio), que S8 SuUpOone indica horas, no se sabe cudntas
semana comprende cada tetramestre. El plan de estudios no presen
ta una lagica reconocible y ninguna argumentacidn explicita. Tan-—
to los nombres como las breves descripciones de las materias pa-
recen mas propios del nivel medio superior gue el nivel univer-—
sitario. No es evidente ninguna consideracion sistemdtica sobre
la ciencia de la comunicacion o sobre alguna habilitacion profe—
sional especifica. Tampoco hay indicaciones sobre SECUBNCLAS,
Areas o interrelaciones de materias, ni algun aelemsnto gue indi-
gue cierto proceso de planificacidn curricular sistenatico. Sobre
todas estas cuestiones, gque se trabajaron extensamente en los La-
lleres de disefo curricular, no se pudo obtener tampoco ninguna
informacion adicional por parte de los profesores de la UMAM.

5. For todo ello, v considerando gque las condiciones actua—
les del pais y de la ensefianza e investigacidn de la comunicacidan
en @1 exigen un nivel de trabajo universitario de mucha mayor ca-
lidad, incluso para las instituciones que recientementse incursio-
nan en el campo, recomisnda NO admitir a la Universidad Meéxico
Americana del Norte como miembro asociado del CONEICZC v ofrecer,
on la medida en gque la propia institucidn lo solicite, apovo vy
asesoria para que la UMAN puesda avanzar en @2l futuro hacia la sa—
tisfaccion de reguisitos minimamente satisfactorios en la inves-—
tigacidn y ensaianza universitaria de la comunicacidn.

Cordialmente,
Faul Fusntes Navarro,

Coordinador del Comits de
Asuntos Académicos.



